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据1 9 8 6年统计
,

我国部分位于山地
、

高原及其它 自然条

件较差的地区年人均收入低于2 00 元
,

农民的劳动收入不足

以维持基本生活需要
。

1 9 8 6年开始
,

中央和省 (自治区 )政府

进一步强化了扶贫措施
,

农村经济改革政策在贫困地 区开

始得到更具体
、

深入的落实
,

到 1 9 8 9年
,

贫困地区中“%的

贫困农户基本解决了温饱问题
,

30 %的农户三年实现 了收

入翻一番的 目标
,

其中6%左右的农户年人均收入超千元
,

开始向
“

小康
”

迈进
。

显然
,

过去那种在贫困状态下农户收入
“

均衡
”

的局面 已经被打破
,

户与户间的收入差异已很明显
。

为便于探寻产生收入差异的原因和农户经济发展中的间题

和潜力
,

我们应用多元层次 lo g is ti c 回归分析方法
,

以家庭

户为基本分析单位
,

从家庭人力资源
、

人口特征
、

土地资源

和生产工具几个方面对影 响农户收入的相关因素进行分

析
。

一
、

数据来源及特点

本文数据资料主要来源于北京大学和其他21 所高校人

口研究所 1 9 8 9年底联合进行的中国23 个贫困县抽样调查
。

这2 3个县分布在 6个行政区
,

22 个省
。

调查采用多级分层随

机抽样方法在每个县抽取 1 0 0 0户左右
。

样本总规模为2 3 3 4。

户
,

9 7 9 3 5人
。

1 9 8 6年
.

这些县的人均收入低于20 0元
,

其中三

分之一的县低于1 50 元
,

均属贫困县或特贫县
。

被调查人口

中9 9写持有农村户口
,

因此也可以说是对贫困县中农民户

的调查
。

样本具有几个明显特点
:
(1) 在地理分布上

,

除华东和中南两区分别抽选 6个和5个县外
,

其

余4个地区各选中3个县
,

样本具有地域分布上的广泛性和代表性
。

(2) 样本总量由
“

贫困户
” 、

“

脱贫户
”

和
“

富裕户
”

三类户构成
。

户类的划分按农户所在县经济开发办公室 (扶贫办 )所定的

标准
,

具有各县的相对性
。

调查是以贫困户为主
,

其它两类户为辅
,

按5
, 3 , 2的比例抽取户样本

。

(3) 高收入农户与低收入农户间的收入差距较大
,

最低的低于 100 元
,

最高的达 2 0 0 0元以上
。

为

能更真实地反映样本整体情况
,

我们将家庭无劳动人 口
,

靠外来资助或儿女赡养的农户和极少

数人均收入超过 2 5 0 0元的农户排除掉
。

在剩下的2 3 2 9 2户中
,

1 9 8 9年人均收入均值5 75 元
,

其中

7 3
.

6 %的农户人均收入低于均值
,

收入高于均值的农户只占2 6
.

4写
。

基于以上样本特点
,

我们以收入均值为中心
,

采用不等距分层方法
,

将户人均收入重新分

为四个水平
,

各户按收入水平归入不同
“

层次
” 。

人均收入低于均值一半 (2 8 8元 )的户属
“

贫困

层
” .

人均收入在2 88 一 5 75 元
,

57 6一 1 1 5。元 (均值的两倍 )和 高于 1 1 50 元的户分别属
‘

,f氏收 入

层
” 、‘

中等收入层
”

和
“

高收入层
” 。

贫困与低收入之间的最小差距是 2 87 元
,

与高收入间的差距

超过80 0元
,

低收入与高收入间的差距至少是5 75 元
。

按上述分层标准的农户分布是
:

贫困层3 5
.

.

3 1
.



1%
,

低收入层 38
.

5 %
,

中等收入层 20
.

3%
,

高收入层6
.

1 %
。

各区域内农户在四个收入层次的分

布情况体现 了地区间农民的收入差异 (参见表 1 )
,

平均收入最高的东北地 区高收入农户占n
.

56 %
,

收入最少的西北地区高收入户只占1
.

79 %
,

前者比后者高出近 10 个百分点
。

从低于样本

收入均值的农户比重看
,

西北地区高达 88
.

7 %
,

比东北地区高出25 个百分点
。

由上可见
,

在分析

农户收入差异时必须考虑地区因素的影响
。

表 1 按六个区域四个收入层次分组的农户分布

行行政 区区 高收入层层 中等收 入层层 低收入层层 贫困层层

户户户数 比重%%% 户数 比重 %%% 户数 比重%%% 户数 比重 %%%

华华北北 1 5 6 5
.

0 222 6 58 2 1
.

1888 1 3 1 8 4 2
.

4 333 94 7 3 1
。

3 666

东东北北 3 4 9 1 1
.

5 666 7 5 2 2 4 9 111 1 0 5 3 3 4
.

8 888 8 6 5 2 8
。

6 555

华华东东 4 1 6 6
.

7 333 1 3 9 1 2 2
.

1 333 2 4 7 0 4 0
.

3 777 1 8 4 6 3 0
.

1 777

中中南南 3 6 0 7
.

1 777 1 2 7 4 2 5
.

3 888 2 0 2 4 4 0
.

3 222 1 3 6 2 2 7
.

1 333

西西南南 1 0 0 3
、

3 222 3 6 5 12
.

1 111 9 7 3 3 2
.

2 999 1 5 7 5 5 2
。

2 777

西西北北 5 4 1
.

7 999 2 88 9
.

5555 11 1 8 3 7
.

0 888 1 5 5 5 5 1
。

5 888

总总计计 1 4 3 1 6
.

1 444 4 7 2 8 2 0
.

3 000 8 9 5 6 3 8
.

4 555 8 1 7 7 3 5
.

1 111

二
、

模型和方法

在我们的分析中
,

将家庭户的人均收入作因变量
,

影响收入的诸因素为自变量
。

实际上
,

随

着商品经济的发展和农民择业路子的拓宽
,

农户的收人来源日趋广泛
,

影响农户收入的因素也

更加复杂
。

我们仅以抽样调查资料为依据
,

按户主特征
、

家庭人 口素质
、

土地资源和生产工具四

个方面
,

将与收入有关的因素分组
,

再以不同变量组合分别建立 回归模型 (变量说明见附表 )
。

模型 1以户主的文化程度
、

年龄
、

性别
、

民族和家庭劳动人 口 比
、

劳动力的生产技术及劳务型流

动率为自变量
,

以检验户主特征和家庭人 口素质在家庭经济发展中的作用和影响程度
。

模型 2

重点检验土地资源因素对农户收入的影响
,

自变量由户主特征和农户承包耕地
、

山林
、

果园
、

渔

塘两组因素构成
。

模型 3中包括了上述四组 18 个变量
,

除测量生产工具在提高农户收入中所起

的作用外
,

还可分析四组变量的综合作用和彼此间的影响
。

不等距多层因变量和混合型 自变量是我们建立模型的显著特点
。

另外我们还考虑到我国

六大区域间明显的社会
、

经济
、

人口差异
,

设立六个虚拟变量来表示农户是否位于华北
、

华东
、

中南
、

西南或西北
。

这些虚拟变量用于 回归分析时
,

西北区作为对照标准而被略去
。

多层因变量

模型着眼于对比分析
,

我们选用收入最低的贫困层为参照组
,

通过模型建立起高
、

中
、

低三个收

入层次与贫困层之间的联系
,

从而将农户收人差异分析归结为农户在各收入层次间的流动问

题
。

鉴于分析目的和模型中因变量和 自变量的特点
,

我们选用多元分层 lo gl st ic 回归过程来

实现我们的 目标
。

令 Y 表示户人均收入
,

则它的四个值 Y 一 。
, 1 ,

2
, 3分别代表贫困

、

低收入
、

中

等收入和高收人四个收入层次
。

x 表示长度为
: 十 1的自变量向量 (:

为自变量个数 )
,

记为
: x 一〔

x 。 , x , , x Z

⋯⋯ x r

〕
’, x 。

~ 1为

常数项
。

构造出 Y 一。分别相对于 Y 一 1
,
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:
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其中 民是第 i个 lo gl t 函数中第 i个变量的系数
。

在一组因素
,

即 X 的作用下
,

农户处于各收入

层次的条件概率分别是
:

P (Y ~ 0 / X ) -
l

l 十 e g ; (X ) + e g Z (X ,
+ e g 3 (X ,

尸 (Y 一 1 / X ) ~

尸 (Y 一 2 / X ) ~

P (y ~ 3 / X )

9 1
(X )

l 十 e g ; (X ,

十 e g z (X ,
+ eg3

(x ,

9 2
(X )

1 + e g

七(X
,
+ e介 (X ,

+ e g 3 (X ,

g :
(X )

1 + e g l (x ,

+ e g Z (X ) + e g 3 (X ,

令 fl j(X )= p (Y = j/ X )
,

对于 j= i
,

2
,

3每个 n j(X )都是3 (r + 1 )维参数向量 p一 (p
, , ,

队
‘

p
, 3
)的

向量函数
。

要实现对因变量的分层分析
,

需要构造出模型的最大似然函数
,

首先设立四个虚构

变量 Y
O ,

Y
, ,

Y
Z ,

Y
3 。

Y
i
一 l( i一 。

,

1
,

2
,

3) 表示农户处于第 i个收入层次
。

Y 与 Y
‘

之间的关系是
,

若 Y 一 。
,

则 Y
。
一 1

,

Y
l
一Y

Z
~ Y

3
一 。

,

如果 Y 一 1
,

则 Y l
一 1

·

,

Y
。
一 Y

Z
一Y

3
一。

,

依此类推
,

无论 Y

取何值
,

总有万Y j一 1
。

由此原理构造出的似然函数是
:

l(月) = H [ H
。
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、
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已知对每个 i艺yj *
一 1

,

对上式两边取对数得
:
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‘
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求 L (助关于3 (r + 1) 个未知参数的偏微商
,

建立起似然方程组
,

从中得到估计参数 夕
。

在上述

过程中
,

戊
,

是第 i个 lo gl t 函数中第 j个变量的回归系数
,

显然它不能直接说明该变量与因变

量 Y 之间的关系
。

但是可以通过参数的统计显著性检验来推断两者的关系是否显著
。

许多研

究证朋 (参看 R o thm a n ,

1 9 5 6年和 s eh le s s e lm a n ,

1 9 5 2左而勺论述 )
,

回归系数 几与农户位于各收

入层次的可能性之间有关系式 平一 e

尹
,

平 为相对于参照层的事件发生比率比 (O d ds r a ti o)
。

由

此我们推算出在某个因素作用下
,

农户从一个收入层次流向另一收入层次可能性的大小
。

概括

地说
,

我们用参数 p解释两个方面的问题
,

一是说明各因素与农户收入间的关系是否显著
,

另

一个是推测模型中各因素对农户可能处于某个收入层次的影响程度
。

三
、

结果分析

模型 1的运行结果表明
,

户主特征和家庭人 口素质变量的回归系数都有很强的统计显著

性
。

它揭示了户主的文化水平
、

家庭劳动人口 比
、

劳动技能和外出务工经商劳务型流动与家庭

收入间的密切关系 (参见表 2 )
。

其中家庭劳动人口 比和户主的文化水平对收入 的影响尤其显

著
。

在高收入层下这两个因素的 平 值分别为2
.

n 和 2
.

02
,

说明家庭每增加一个劳动力或户主

的文化水平提高三年
,

该农户位于高收入层的可能性是相对位于贫困层的2
.

n 和 2
.

02 倍
,

从贫

困层到高收入层
,

农户的收入翻了两番
。

可见在 目前的生产力水平下
,

农户收入不仅与劳动力

投入成正 比
,

而且有很强的依赖关系
。

在大部分农村地区
,

户主是家庭经济运行的决策者
,

文化

素质比较高的农民
,

容易接受新观念和新技术
,

合理选择家庭经济发展途径
。

劳动技术反映人

们从事生产的能力
。

调查问卷中包括木工
、

铁匠
,

编织
、

饲养等13 项技术
。

具有某种技术的人可
.

3 3
。



以在从事土地耕种业以外的劳动中获取收入
。

该因素的参数 p 都具有极高的统计显著性
,

显示

了它与收入 间关系极为密切
。

据调查资料统计
,

1 9 8 7一 1 9 8 9年贫困地区外出务工经商的人数仅

占劳动力总数的5 %左右
,

模型运行结果仍显示出
,

劳动力劳务型流动明显影响家庭收入
。

位于

高收入层的农户平均流动人次数是贫困层农户的2
.

76 倍
。

从对劳动技术和劳务型流动两因素

的分析中我们发现
,

从事粮食生产和简单耕种业的农户收入最低
,

这是我国许多农村地区长期

存在的事实
,

也是发展农村经济急待解决的问题
。

表2 模形 1运行结果

变变里里 高收入层层 中等收入层层 低收 入层层

参参参数 ppp 比率比 中中 参数 ppp 比率比 中中 参数母母 比率比 中中

年年龄龄
.

0 2 1 朴 件件 1
.

1 111
.

0 14 铃 爷 朴朴 1
.

0 777
.

0 0 6
俘 铃铃 1

.

0 333

性性别别 (
.

0 0 3 ))) 1
.

8 333 (
.

0 0 1))) 1
.

5 000 (
.

0 0 1 ))) 1
.

1 000

民民族族
.

6 0 7 --- 2
.

0 222
.

4 0 6
. 铃铃

.

9 222
.

0 9 2
朴朴

1
。

3 000

文文化水平平
二二

1
.

3 999 . (
.

0 5 7 ))) 1
.

6 777 (
.

0 4 1 ))) l
。

3 444

劳劳动技术术 (
.

1 2 7 ))) 1
.

1222 一 0 8 1 朴朴 1
.

2 999
.

2 6 0 赞 赞 资资
1

.

1 222

劳劳务型流动动 一
。

0 8 888 2
。

1 111 ( 0 3 4 ))) 1
.

1 111 (
.

0 2 3 ))) 1
.

0 666

劳劳动人 口 比比 (
.

0 7 4 )))
.

8 666
.

17 0
书 势 铃铃 1

.

6222
.

0 9 7 朴

二二 1
.

3 999

未未成年孩子子
.

2 3 4
书 一 书书书

(
.

0 0 4 )))
.

8 888 (
.

0 0 3 )))
.

9222

华华北北 (
.

0 1 0 )))))
.

7 2 1
. 朴 份份份

.

3 2 7
. 份 肠肠肠

东东北北
.

9 5 2
一 格 长长长

(
.

0 2 4 ))))) (
.

0 2 1 )))))

华华东东 (
.

04 2 )))))
.

2 8 6
. 铃 井井井 .

1 7 8
. 件 赞赞赞

中中南南
.

3 2 8
铃 一 书书书

(
.

0 1 3 ))))) (
.

0 1 1 )))))

西西南南 (
.

0 1 7 ))))) 1
.

3 8 7
补 书 书书书 .

9 3 4
谷 * .....

22222
.

3 10
. 朴 井井井

(
.

0 6 2 ))))) (
.

0 4 2 )))))

(((((
.

14 0 ))))) 一 1 2 3 铃 朴 .....

一 0 7 8
铃 .....

一一一 15 0
-----

(
.

0 1 5 ))))) (
.

0 0 9 )))))

(((((
.

0 3 7 ))))) 1
.

0 988888
。

4 5 88888

11111
.

32 55555 1
.

5 4 77777
.

5 2 77777

22222
.

54 77777 1
。

3 6 11111
.

5 4 11111

lllll
。

8 7 00000 1
.

3 788888
.

6 1 99999

11111
.

7 7 88888
.

0 7 77777 一
.

0 844444

。。。

4 4 1111111111111

注 : , P<
.

0 5 . , P<
.

0 1
- . 一 P<

.

0 0 1

小括号中是标准误
.

在高收入层
,

户主是汉族还是少数民族没有显著关系
。

在户主的民族因素的回归系数中
,

只有低收入层的 p是正值且有较高的统计显著性
,

说明在 23 个贫困县中
,

汉族农户处于低收入

层的可能性很大
,

少数民族户获得中等收入的可能性高于汉族户
,

这两个层次间的收入差距在

40 。元左右
。

这个结果可能使人产生疑惑
,

进一步分析得知
,

在 23 个县中
,

1 9 8 9年农民收入最高

的县是辽宁凤城满族 自治县
,

年人均收入 829 元
。

其次是湖南麻阳苗族 自治县
。

其余4个少数民

族县的收入水平基本与汉族人口居住县持平
,

可见这一结果与实际情况是吻合的
,

它体现了我

国扶贫措施 向少数民族地区倾斜的实际效果
,

也说明部分少数 民族地区内部蕴藏着发展经济

的巨大潜力
。

未成年儿童是家庭未来的劳动力
,

同时也是家庭当前的负担
。

从模型运行结果中看出
,

未

成年孩子数与家庭收入显著负相关
。

由于农村地区孩子的生活费用很低
,

用于抚养孩子的时间

和精力都不计经济效益
,

因而增加孩子数并没有明显减少家庭收入
。

在高收入层农户中
,

1 9 8 9

年平均每户有l个未成年孩子
,

比贫困层农户少。
‘

6 个
。

如果再增加一个孩子
,

仍然位于高收入
.

3 4
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层的可能性只减少14 %
,

与增加一个劳动力后
,

家庭处于高收入层的可能性增加 1倍以上相 比
,

孩子对家庭具有较高的期望效益
。

这是贫困地区农民愿意早生
、

多生的原因之一
。

农村经济发展过程
,

基本是人类对自然资源利用水平提高的过程
。

农户的收入差异也必然

与资源利用情况相联系
。

限于所掌握的资料
,

我们的分析仅涉及土地资源
。

在贫困地区
,

85 %左

右的劳动人 口从事种植业
,

土地为人类提供了农产品中大部分产品
,

是农民赖以生存的宝贵资

源
。

模型 2的运行结果显示
,

家庭收入与人均承包耕地显著相关 (见表3 )
,

高收入层农户人均承

包耕地6
.

09 亩
,

是贫困层农户的2
.

“倍
,

其中有些农户是种粮专业户
,

他们的高收入部分来自

多耕种的土地
。

然而从高收人层下的 伞值仅为1
.

02 看
,

对一般农户
,

人均多种一亩地对家庭收

入提高的幅度影响很小
.

在耕地
、

山林
、

果树和渔塘四个因素中
,

果树对收入的作用最大
,

每增

加一亩果树种植面积
,

会使农户位于高收入层的可能性上升35 %
。

山林地对农户收入的影响相

对最小
,

只有高收入层的日值在 p < 。
.

5的水平上是显著的
,

且 平值只有1
.

01
,

说明在1 9 8 9年的

经营水平上
,

增加山林地承包面积基本未能提高家庭收入
。

出现这种结果的原因之一是在 23 个

贫困县中
,

承包山林开发的农户占比例很小
,

原因之二是1 98 9年尚处在承包初期
,

许多开发项

目还未产生经济效益
。

与模型1的运行结果相比
,

在模型 2中
,

土地资源的作用淡化了户主民族

因素的影响
,

户主的文化水平对收人的作用在两个模型中无明显差异
。

表3 模型2运行结果

变变ttt 高收入层层 中等收入层层 低收入层层

今今今数 ppp 比率比中中 参数 ppp 比率比 中中 参数 日日 咯率比 中中

年年龄龄
.

0 3 1 一 朴 --- 1
.

1 777
.

0 2 2 奋 朴 姗姗 1
。

1 222
.

0 1 1 仔 拼 仔仔
J

.

0 666

性性别别
.

5 9了... 1
.

8 222
.

3 5 8二二 1
.

4 333
.

0 5 11111

民民族族 一
.

0 188888
.

0 4 88888
.

3 7 9
一 份份份

文文化水平平
.

20 1
份 - ... 1

.

8 333
.

1 4 1 铃 . 价价
1

.

5333
.

0 8 4
. 一 朴朴 1

.

2 999

耕耕地地
.

0 20
- - ... 1

.

0 222
.

0 0 6 一 铃铃 1
.

0 111
.

0 00 33333

山山林林
.

0 0 5
---

1
.

0 111 一
.

0 0 22222
.

00 0 66666

果果树树
.

01 2 二二 1
.

3 555
.

0 10 -

二二 1
.

2 888
.

0 0 6 价价 1
.

1 666

渔渔塘塘
.

2 8 66666
.

2 0 4
...

1
.

2 333 一 ! 39
...

1
.

1 555

注
: .

P<
.

0 5 二 P<
.

01

⋯
P<

.

0 01

模型 3的运行结果显示了四组变量对家庭收入的综合影响
。

在18 个因素中
,

作用最大的是

现代生产工具 (参见表4 )
。

在农村地区
,

拖拉机既是生产工具又可做运输工具
,

农忙时用于耕

作
,

农闲时用于运输
,

一年四季都能用它赚取收入
,

它在商收入层下的 令值高达 14
.

4 6
,

是其它

因素 平值的几倍乃至十几倍
,

说胡拥有拖拉机的农户获得高收入的可能性非常大
。

其次是收

割机 (包括脱粒机 )和水泵
,

它们的回归系数也呈现很高的显著性
。

在高收入层下的伞 值分别

为4
.

09 和2
.

”
,

说明它们与收入间的关系不仅密切
,

而且对农户收入变动有较强的影响
。

以上

结果均显示
,

拥有现代农业生产工具是大幅度提高收入的重要条件
。

传统生产农具畜力车
、

手推车和铁犁三因素的模型回归系数不仅都是正值
,

而且有较强的

统计显著性
,

说明目前在贫困地区还有相当多的农户生产处在
“

驴拉车
、

牛耕田
”

的阶段
.

对代

表农户位于各收入层次可能性的伞 值进行分析
,

发现畜力车和铁犁两变量的最大 伞 值不在

高收入层
,

就是说使用这些农具从事生产的农户实现人均收入超千元 (高收入层 )的可能性极

小
。

由此得到启示
,

农户要脱贫致富必须改革传统农具
。

,

3 5
.



表4 模型3运行结果

变变量量 高收入层层 中等收入层层 低收入层层

参参参数 ppp 比率比少少 参数 ppp 比率比 中中 参数 日日 比率 比 中中

年年龄龄
.

0 3 5 . 肠肠
l

。

1 999
.

0 2 4 朴 井 任任
l

。

1333
‘

0 1 2
势 井 井井 1

.

0 666

性性别别
。

7 9 7 份 苦苦 2
。

2 222
.

5 0 9 赞 釜釜 1
.

6666
.

1 5 5 备备 l
。

1 777

民民族族
.

0 0 33333
。

0 3 66666
.

3 4 8
份份

1 4 222

文文化水平平
.

2 0 9 . 势 替替 1
.

8 777
.

1 5 2 势 居 并并 1
.

5888
.

0 8 8
井 荟 荟荟 1

.

3 000

劳劳动技术术
.

8 3 5 奋

二二
1

.

3 444
.

6 2 5 井 井 荟荟 1
。

2444
.

2 6 7 份 势 荃荃 1
.

1 000

劳劳动型流训训
.

3 6 6
哥 苦 ...

1
。

1 444
.

3 1 7 苍 价 任任 l
。

1222
.

1 9 9 . 资 书书 l
。

0 777

劳劳动人 口叫叫 1
.

10 3 荟 件 釜釜 l
。

4 777
.

8 6 2 苦 资 井井
1

.

3 555
;
6 0 1 . 开 签签

l
。

2 333

耕耕地地
.

0 1 6
势 苦苦 1

.

0 222
。

0 0 0 44444
。

0 0 3 份份 l
。

0 000

山山林林
.

0 0 7 怪怪 l
。

0 111 一
.

0 00 88888 一
.

0 0 0 22222

果果树树
.

0 0 9 苦 甘甘 l
。

2 555
.

0 0 8
资 苦苦 l

。

2 222
.

0 0 444 1
.

1 111

渔渔塘塘
。

12 11111 二 1 7 1
资资

l
。

1999 一 1 5 6 务务
.

8 666

拖拖拉机机 佗
.

60 价 件 餐餐 1 4
.

4 666 1
,

9 5 4 釜 势势
7

。

0 666 1
·

0 6 9 朴 苦 资资 2
.

9 111

播播种机机
,

39 8 ... l
。

4 999
。

1 9 3 苦苦 l
。

2 111
。

0 6 33333

收收荆机机 1
.

4 0 9 苦

二二
4

。

0 999 1
.

1 8 3 开 份 势势 3
.

2 666
.

7 7 1 件 赞 书书 2
.

1 666

水水泵泵 1
.

29 5 份 荟荟 2
.

9 999
.

9 5 1 . 资资
2

。

5 999
.

2 3 7 苦苦 1
.

2 777

畜畜力车车
.

8 54 苦 骨骨 2
.

3 555
.

9 2 6 苦 苦 苦苦
2

.

5222
.

5 5 7
书 釜 苦苦

1
.

7 555

手手推车车
.

7 34 . 朴朴 2
。

0 888
.

5 0 7 资 资 井井
1

.

6666
.

3 2 1
苦 务 苦苦

1
.

3 888

铁铁犁犁
.

7 2 5
井 资资

1
.

0 888
.

1 6 9 份 苦苦 1
.

1888
.

1 4 9
釜 开 苦苦

1
.

6 111

注
: , P <

.

0 5
. ,

P<
.

0 1 二 , 二
P<

.

0 0 1

对三个模型运行结果进行对比
,

可以看到
,

户主的文化水平和家庭劳动力素质在各模型中

对应的 平值变化很小
,

说明这些因素对收入的作用基本不受其它因素的影响
,

具有相对稳定

性
。

另外还发现
,

在三个模型中
,

户主的性别与农户收入间的关系显著
,

男性为户主的农户人均

收入超千元的可能性大大高于女性为户主的农户
。

对此我们做如下分析
:

从家庭结构看
,

直系

三代户占女性为户主农户的70 %以上
,

其余主要是单亲家庭和成年男性户口在外地的两地分

居家庭
。

这些农户的在业人 口 比平均比男性为户主的农户低0
.

1 1
,

也就是说他们的被抚养人 口

比例较高 ;从户主的文化和技术素质看
,

女性的文化水平比男性平均低2
.

7年
,

具有劳动技术的

人数比例低 8
.

5个百分点
。

归根结底
,

户主的性别对收入的影响
,

实质上仍然反映了家庭人口素

质与收入间的关系
。

四
、

结论

l
,

贫困地区出现了一部分先富起来的农户
,

目前他们所占比重还很小
,

只有 6 %左右
。

但年

人均收入在千元以上
,

已具有较高的经济水平
。

自然资源的丰饶程度和开发利用效率
,

特别是

人口素质和农业生产机械化程度
,

影响着各地区经济发展状况
,

也制约着农户的收入增长速

度
,

农户收入呈现明显地 区差异
。

在贫困县中
,

东北地区 1 9 8 6年后富裕起来的农户所占比重最

高
,

分别是华东
、

华北
、

西南
、

西北的1
.

6倍
、

2
.

3倍
、

3
.

5倍和 6
.

5倍
。

2
.

提高劳动人口素质是实现脱贫
、

振兴经济的关键
。

农户的经济行为决定着家庭经济发展

速度
,

劳动者的素质对农户的行为导向起着相当重要的作用
。

生活在同一地区
、

同样自然条件

下和同一政策指导下的农户
,

那些家庭人 口文化素质较高
,

掌握一定劳动技术
,

踊跃参与商品

经济活动和劳务型流动的
,

成为科学种田和兼业生产的先行者
,

他们率先脱离贫困
,

形成高收

入层
。

当前贫困地区农民的整体素质还比较低
,

劳动人 口的文化水平和技术能力都与全国农村

平均水平有较大差距
,

要让更多农户富裕起来
,

必须对他们加强文化教育和技术培训
。

,

3 6
.



3
.

充分利用土地资源是贫困农村经济发展的根本
。

土地资源是农户发展生产
、

创造财富的

物质基础
,

几乎农户的所有经济活动都是直接或间接地利用和开发土地资源的活动
。

在不少贫

困县中
,

土地资源比较丰富
,

人均耕地2
.

5亩以上
,

高于全国农村平均水平
。

约有 73 %的农户主

要从事种植业
,

基本生活和生产所需都由土地提供
。

在高收入层农户中
,

以不同形式直接开发

利用土地资源致富的占30 %以上
。

当前贫困地区普遍存在的问题是
:

土地资源粗放经营
,

粗放

使用
,

落后的生产方式和农业政策中的不合理现象严重阻碍了农村经济发展和农户的收入增

长
。

一旦土地资源得到合理开发利用
,

贫困地区经济发展会有新的飞跃
。

4
.

发挥 山
、

林资源潜力作用
,

拓广农户收入来源
。

在23 个贫困县中
,

山区
、

半山区县占一半

以上
,

他们中有的拥有铜
、

铁
、

金
、

煤等矿产资源
,

有的生物资源种类繁多
,

十分丰富
,

有的适合

种植果树
、

药材或养殖动物
,

有的发展旅游事业条件优越
。

从目前利用情况看
,

最好的县利用了

“%以上
,

有的利用率还不到 30 %
,

而且被利用部分多数是平均承包
,

将山林地分割成众多小

块
,

影响了开发效益
。

山林资源是整体系统性很强的资源
,

只有综合治理
、

综合开发才能在不破

坏山林生态的前提下
,

较快较高地获得经济效益
。

5
.

现代农业生产机械的推广使用
,

加速了脱贫致富的进程
。

生产工具的发展必然推动生产

方式的变革
,

高收入层农户中
,

现代生产机械的平均拥有量是贫困农户的 10 倍以上
.

他们具有

兼业生产物质条件
,

收入中的绝大部分是由于使用新式农具直接或间接得到的
。

6
.

冲破传统小农经济束缚
,

涌入市场经济大潮是脱贫致富的根本途径
。

从调查分析中不难

看出
,

率先富裕的脱贫农户
,

不仅本身具有物质优越条件
,

最主要的是商品经济意识活跃
,

多数

成为兼业劳动者
。

在不放弃屏包耕地的情况下还成了饲养专业 户
、

运输专业户
,

更多的是抽出

家中部分劳力外 出务工经商
,

他们平均收入水平是低收入农户的3倍以上
。

这些贫困农村先富

起来的
“

大能人
” ,

对广大贫困农户长期保守的小农意识是一种巨大的震撼
,

中国贫困农民要脱

贫致富
,

只有在社会主义市场经济条件下
,

冲破传统小农经济的束缚
,

发挥自己地 区的特长和

优势
,

走出自己可路
。

(作者工作单位
:

北京大学人 口 研究所)

附表
:

变量名称
,

均值和说明

变量名称 说明

年龄

性别

民族

文化水平

劳动技术

劳务型流动

劳动人口 比

未成年孩子数

耕地

山林
果树

渔塘

拖拉机

播种机

收割机

水泵

畜力车

手推车

铁犁

均值

4 1
。

9

4
.

5

0
.

2 5

0
.

38

0
。

44

1 34

2
.

53

1
.

12

3
。

38

0
.

0 3

0
.

00 5

0
.

0 6

0
.

0 1

0
。

14

0
.

16

0
.

6 0

户主年赞

户主性别(男 一 1
,

女一 0)

户主民族(汉 ~ 1
,

少数民族 一 0)

户主受教育年数

户人口具有劳动技术总数 / 户劳动人 口数
1 9 8 7一 1 98 9年户劳动人口外 出一月以上人次数 / 户劳动人口数

户在业人口 / 家庭规模
15 岁以下孩子

人均承包耕地(亩 )

人均承包山林地(亩)

户均承包果树(裸)

是否承包渔塘(是一 1
,

否一 0)

户拥有拖拉机(台)

户拥有量(台)

户拥有量 (台 )

户拥有量 (台 )

户拥有量(辆 )

户拥有量 (辆 )

户拥有量(部)
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标
。

全村76 名会员
,

帮助 12 4户联系户发展高效农业

和工副业项 目15 个
。

安丘镇小近戈村不仅制定了
“

小

康
”
和人 口 目标十年计划

,

而且每家每户都有详细的

奔
“

小康
”
和计划生育的具体指标

,

这就大大激发了

全村群众实行计划生育的自觉性
。

三
、 “
四带头

” “
四登门

”

活动给计划生育工作带

来断的变化

协 会会员的
“
四带头

” “
四登门

”

服务活动
,

有力

地促进了
“

三为主
”

方针的贯彻落实
,

使计划生育工

作逐步走上了经常化
、

制度化
、

科学化
、

法制化轨道
,

呈现出新的局面
.

一是广大群众的婚育观念发生了可喜的变化
.

广大会员带头宜传党的计划生育政策
,

充分发挥了

人多势众的优势
。

目前
.

安丘县全县 由墓层协会主办

的宜传栏
、

黑板报有 65 0 0多块
.

永久性固定标语共

10 0 0 0多条
,

流动宜传版面 15 0 0多块
,

从环境上形成

了计划生育势在必行的强大舆论声势
.

现行计划生

育政策法规已荃本达到了家喻户晓
、

成人皆知的程

度
,

还由于婚育科学和优生优育知识的普及
,

避孕节

育措施的全面落实
,

几干年来的
“
多子多福

” 、 “

传宗

接代
” 、 “

重男轻女
”

等世俗观念
,

正逐步被新的婚育

观所代替
。

在安丘
,

实行计划生育已经成为多数人的

自觉行动
.

二 是密切了党群
、

干群关系
.

自开展
“
四带头

”

“

四登门
”
活动以来

,

在全县 10 多万名会员的带头作

用下
,

影响了更多群众自觉实行计划生育
.

广大基层

办会成为党委和政府联系群众的桥梁和纽带
,

过去

对
“

难办户
”
主要靠行政手段和经济处罚的局面得到

了改变一些对村千部有过抵触情绪的人
,

经过会员

出面疏导
,

也顺利地落实了节育措施
,

党群
、

干群的

紧张关系非但有所缓解
,

而且彼此间更加接近
、

更加

密切了
。

三是促进了基层基础工作的开展
。

随着协会组

织的不断壮大
, “
四带头

”“
四登门

”

活动的不断深入
,

一个群众性自我教育
、

自我管理
、

自我服务的
“
三自

”

体系巳经形成
,

计划生育墓层基础工作正逐步得到

强化
.

全县在实行计划生育中宣传教育为主代替了

单纯的行政经济手段 ; 超前服务代替了只注重抓结

扎和流引产
,

经常化工作为主代替了集中活动
“

一阵

风
” 。

1 9 9 2年
,

安丘县的计划生育工作 出现了人口 出

生率下降
、

流引产手术减少
、

计划生育率
、

晚婚率
、

晚

育率提高的新局面
。

四是广大会员带头勤劳致富
,

不断巩固发展了

计划生育成果
.

几年来
,

安丘县面对改革开放的新形

势
,

抓住机遇
,

组织和动员广大会员积极投身到发展

经济中去
,

带头 勤劳致富
.

到 去年底
,

安丘县 已有

3。。o多名会员成为勤劳致富带头人
,

在他们的带动

下
,

勒劳致富奔小康
、

自觉实行计划生育的有一万多

户
。

安丘镇的5 11 1名会员中
,

有的在镇村企业中
,

有

的经营家庭工厂
,

.-- 般户年均收入都在万元左右
.

他

们富起来后
,

认为孩子多了是拖累
,

影响到发展商品

经济
,

都成了本地计划生育的带头户
。

该县凌河镇郑

家河村有一位计生协的理事
,

早在1 986年便带头办

起了养鸡厂和冷藏厂
,

现在已拥有固定资产 800 多万

元
。

几年来
,

他除了吸收众多的会员和独生子女户到

自己企业里来外
,

还通过提供技术和资金
,

帮助本村

和邻村 12 0多户育龄夫妇在经济上翻了身
。

在他的影

响下
,

这一百多户育龄夫妇在生育观念上也都发生

了深刻变化
。

安丘县在计划生育实践中总结创立的
“
四带头

”

“
四登门

”
工作方法

,

符合国家推行的计划生育
“
三为

主
”
工作方针

,

符合党的群众路线的工作作风
,

为建

立社会主义市场经济新形势下做好农村计划生育工

作
,

开辟了一条新路子
。
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