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不同受教育程度人口的死亡水平差异
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摘要利用1990年人口普查1％抽样数据带资料，运用统计分析的方法。分性别、城乡和区域

对不同受教育程度人口的死亡水平进行比较研究，结果表明人口的受教育程度提高有助于降低死

亡水平，其中城市和较发达地区口々人口以及男性人口均有明显的随受教育程度上升死亡率下降的

趋势。人口平均期望寿命表现出随受教育程度上升而延长的规律，并且各地区之间的差异清晰。

文中还就各种死亡水平的差异做了初步的探讨。
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一、数据来源与处理

本文使用的主要数据是1990年人口普查1％抽样数据带数据，采用FOXBASE PLUS软件汇总。在进行

分析之前，我们对数据做如下的处理说明：

1．由于普查数据提供的人口数是1990年中的普查数，而死亡人口数则为普查时点前三个半年的数据．

因而人口数与死亡人口数存在时点上的不一致。另外，众所周知，死亡数据存在一定的漏报。对此本文采用

1990年人口普查死亡漏报的有关研究结果¨3。在假设不同受教育程度人口的死亡漏报相同的基础上，用

1989年下半年和1990年上半年的死亡人口进行漏报修正，并以此作为1990年的死亡人口数。

2．普查时受教育程度即文化程度划为七种状态：文盲、小学、初中、高中、中专、大专、大学。但是在分析

城乡和区域死亡水平差异时，限于抽样数据的样本量，将高中和中专、大专和大学进行了合并，以减少样本波

动带来的偏差。

3．一般接受正规教育应该从6岁开始统计，但是更高的教育程度要在较大的年龄开始，为了对不同受教

育程度人口的死亡进行横向比较，我们选取了从15岁到80岁及以上为统计分析的年龄段。

4．在城乡射分中以1990年人口普查的市、镇和县划分的第二口径为标准，其中的市、镇人口合计为城市

人口，县人口为农村人口；，在区域划分中以<中国统计年鉴>行政区划为标准，分为六个大区，即华北、东北、华

东、中南、西南、西北[2]。

5．本文所使用的粗死亡率与i一般统计指标的含义有所不同。这里的粗死亡率是所取年龄段内某种教育

程度的死亡人口与该年龄段内该教育程度的全部人口之比；而平均期望寿命是从15岁开始的某种教育程度

人口的期望余年。

二、总趋势及性别、年龄差异

1．全国总趋势为人口受教育程度越高，粗死亡率越低。
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受教育程度不仅标志着社会成员个人文化科学知识水平的高低，而且是反映人口素质的重要标志。人们

随着文化知识水平的不断提高，对自身的生命发展规律的认识也不断增加，因此在生活的各方面将尽力遵循

科学的规律提高和保持身体的健康口j。

根据表1的数据我们可看到，没有受过教育的文盲人El其粗死亡率远高于受过教育的人口。从粗死亡率

来看，随教育程度的提高，粗死亡率下降十分快，文盲人口比受过教育的人口粗死亡率高4～5倍。但这一过

高的死亡率并不能完全反映文盲人口的真实死亡水平，原因在于文盲人I：1中老年人口所占比例较大¨]，而老

年人口的死亡率又相对较高。为了便于比较，以全国总人VI为标准人口对各种受教育程度人口(包括分性别

人口)分别进行标准化，以消除年龄构成的影响(以下各项标化值的计算同此)。粗死亡率的标化值显示，文

盲人口的死亡水平比大学程度人VI高2．96倍，比高中程度人口高1．5倍，比初中和小学程度人口分别高

1．34倍和1．14倍。受过大专程度以上教育的人El粗死亡率比文盲人口要降低一半以上，反映了高等教育对

人口死亡的影响较大。总的来说，粗死亡率随着教育程度的上升而逐渐下降的规律是十分清晰的。

2．男性人口的粗死亡率高于女性人口。

从表1中我们还可以看到不同性别人El的粗死亡率随着受教育程度的不同而变化的情况。各级教育程

度的男性人13粗死亡率均高于女性人口，其中男性文盲人VI的粗死亡率高于女性人口1．68倍，但是由于分性

别不同教育程度的人口同样受到年龄构成的影响，变化的规律不明朗，也需要进行标准化。从标化值看，两性

别人口粗死亡率标化值随受教育程度的提高而下降的规律清晰，其中同等教育程度下男性人口死亡水平高

于女性人El。在男性标化值中文盲人VI比大学程度人口高3．30倍，比高中程度人口高1．97倍，比小学程度

人口高1．42倍；在女性标化值中文盲人口比大学程度人口高2．59倍，比高中程度人口高1．63倍，比小学程

度人口高1．36倍。随着受教育程度的提高，男性标化值比女性下降快。男性人口粗死亡率高于女性人口符

合一般的规律。

表1 全国不同受教育程度人口的粗死亡率和标化值(‰)

3．人口的按龄死亡率与受教育程度呈反比关系。

表2中给出了不同教育程度人口的按龄死亡率，从15岁开始，随着年龄的上升，每一类教育程度人口的

按龄死亡率基本上都是单调上升的。同龄组人口相比，一般来讲，受教育程度越高，人口的按龄死亡率则越

低。从整个年龄段看，教育程度高的人口按龄死亡率的变化比教育程度低的人口。缓慢。随着年龄的增加，不

同教育程度人口的按龄死亡率之间的绝对差距增大，如60—64岁组小学程度与初中程度的人口按龄死亡率

之间的差为2．15个干分点，20—24岁小学程度与初中程度的人口按龄死亡率之间的差为0．55个干分点；而

相对差距缩小，如60—6．4岁组小学程度相对初中程度的人口按龄死亡率的比值为1．13，20一24岁组小学程

度相对初中程度的人口按龄死亡率的比值为1．53，反映了随年龄的提高，死亡率受教育程度的影响逐渐减

弱。

4．人口的平均期望寿命与受教育程度呈正比关系。
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表2全国不同教育程度人口的按龄死亡率(‰)

注：数据经过一定的平滑处理。

一个地区某种状态人17I的死亡水平分析除了用死亡率指标外，还常用平均期望余年来度量。我们计算了

从15岁开始的各种教育程度人口的生命表，限于篇幅和所关注的核心问题，在表3中仅给出了15、30和60

岁的平均期望寿命值。

从表3中的合计值可以看到，不论哪一年龄的平均期望寿命都随教育程度的上升而增加。从15岁的平

均期望寿命余年来看，高一级教育程度与低一级的差值表明，随着教育程度的升高，每一教育程度人1：1平均期

望寿命比低一级教育程度人口平均期望寿命所增加的幅度逐渐减少，反映了随着受教育程度的上升，对平均

期望寿命的影响减弱。对不同年龄组，在15岁和60岁，大学程度人口平均期望寿命与文盲人口平均期望寿

命相比，两者的差距分别为8．33岁和3．50岁，显示出随年龄的上升两者之差呈递减的趋势，反映了随年龄的

上升，不同教育程度人口之间的死亡差距逐渐缩小，或者说人口的死亡水平随年龄的上升受教育程度的影响

逐渐减弱。

表3还给出了分性别人口15岁、30岁和60岁的平均期望寿命值。男性人口总体水平值低于女性。从

男女性人El 15岁时高一级教育程度平均期望寿命与低一级的差值可以发现，随教育程度的上升，男性与女性

的变化趋势基本相似，但幅度不同。女性人VI高中与中专程度、大专与大学程度的平均期望寿命值比较接近，

而男性人VI的同类值无此现象。两性别高中和大专程度的人VI比其他低教育程度的人VI死亡水平低，而高中

程度以下的人口死亡受教育因素的影响下降幅度较大，大于高中程度以上人口。比较两性别人VI 15岁期望

寿命余年还可以看到，随着教育程度的提高，从文盲到大学，男女性人口的期望寿命余年之差由6．30岁降到

1．81岁，表明随着受教育程度的提高，两性别间死亡水平差异在逐渐缩小。

随受教育程度的提高，死亡水平下降的幅度有所减少，最大的差别在于没受过教育与只受过小学教育的

人口之间死亡的差异。说明最基本的扫盲教育对于降低死亡水平是非常重要的。另外可以看到，高中与中

专、大学与大专程度的人口的死亡水平还存在一定程度的差异，以往的研究常分别合并为高中程度人口和大

专程度人口，这里的数据表明，实际上各种受教育程度之间死亡水平是有差别的。

三、城乡差异

1．城市中受过教育的人口粗死亡率明显低于农村。文盲人口在城市中生活较为艰难。

表4分别给出了城乡不同受教育程度人口的粗死亡率和标化值。从标化值看，第一，不论城乡随着受教
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表3全国不同受教育程度人口的不同年龄平均期望寿命

育程度的上升死亡率都是下降的，城市快于农村。其次，文盲人口无论在城市或农村死亡率都超过平均水平，

并且城乡差别微小。第三，小学程度以上的城市人口死亡率低于农村人口的死亡率。从表4中每一级教育程

度人H与高一级教育程度人VI的死亡率之差，也反映了城市里大专以上程度人口的死亡率才有较大的下降，

而农村里高中以上程度人口死亡率下降较快。从粗死亡率看，在城市里文盲人口的粗死亡率高于农村4．25

个千分点，原因主要在于城市人口中文盲人IZl年龄构成偏高，标准化后明显下降，但是城市文盲人13的死亡率

高于奄义化人口这个特点比农村更明显。说明城廓生活更离不开教育的扶左，唯有接受一定程霞的教育，才

能面临就业竞争、职业选择、婚姻择偶、居住环境、子女抚养等一系列的挑战。在城市中没有文化的人生活比

在农村更艰难。

2．城市不同受教育程度人El的平均期望寿命高于农村。

从表5中可看到，在15岁时，城市与乡村的不同受教育程度人IZl平均期望寿命存在差异，城乡差距的变

化趋势为随教育程度的提高城乡差异加大，有一点值得注意的是城市文盲人口的平均期望寿命低于农村对

应值。这一点与前文的分析结果是一致的，表明文盲人口在城市中生活相对较为艰难。从高一级教育程度人
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表4全国分城乡不同受教育程度人口的粗死亡率(‰)

注：1．高中*表示高中与中专的合计；

2．大专*表示大专与大学的合计。

口期望寿命余年与低一级之差看，城乡小学程度人口的期望寿命余年比文盲人口高，随受教育程度的提高，期

望寿命余年的增加之势有快慢，其中城市大专以上程度人口的期望寿命余年与低一级的差比农村的大，反映

了城市中大专以上程度人口的期望寿命余年的延长比农村中的更大。在30岁时，仍然是城市人口的平均期

望寿命高于农村人口，但是城乡差异的幅度有变化，并且此时城市文盲人口的平均期望寿命高于农村对应值。

15岁和30岁的平均期望寿命相比可发现，两年龄组平均期望寿命的城乡差别都随教育程度的提高而有所增

加，其中对初中程度的人口和大专以上程度人口，城市和农村的平均期望寿命的差异超过2岁。从城乡总水

平值的差异看，随着年龄的上升，城乡人口平均期望寿命的差异有缩小的趋势。与总的城乡差比，文盲、小学

和高中程度人El的城乡差低于总水平值，初中和大专以上程度人I=l的城乡差高于或接近总水平值。

表5全国分城乡不同受教育程度人口15岁和30岁平均期望寿命(岁)

教”育。 1、5岁平均期望寿命 与低级之差 30岁平均期望寿命

程度 城市 农村 城乡差 城市 农村 城市 农村 城乡差

文盲 54．27 54．80 一O．67 一 一 42．75 41．91 0．84
!‘

小学 58．07 56．48 1．59 3．80 1．68 44．32’42．60 1．72

初中 59．85 57．56 2．29 1．78 1．08 45．52 43．27． 2．25

高中* 60．85 59．05 1．80 1．00 1．49 46．29 44．6l 1．68

大专* 63．101 60．58 2．43 2．16 1．53 48．25 46．13 2．12

总水平值 59．02 56．62 2．40 一 。一 44．70 42．58 、2．12

注：同表4。

四、地区差异
’

．

1．全国六大区人口的粗死亡率随教育程度的提高而下降，但大区之间存在差异。

在表6中我们可以看到全国六大区的不同教育程度人口的粗死亡率，发现各区文盲人口的粗死亡率过

高，其它各类教育程度人口的死亡率六个区的差别较大。为了便于大区之间的比较，我们用全国人I=l作为标

准人口对各大区进行直接标准化。从表6中的标化值看，第一，同种教育程度各大区的差别，西南、西北和东

北三大区的文盲人口死亡率超过或接近10％o。华北、华东和中南三大区文盲人口死亡率均低于9‰；小学程度

人口的死亡率比文盲人口的低，各区的差别也有不同变动，其中东北区下降最快，降低了2．04个干分点，西北

区下降最慢，只下降了1．54个千分点，华东区最低为7．55％，西北区最高为8．42‰，最高与最低的差1．07个

干分点；初中程度人口死亡率，华东区最低为5．95％0，西南区最高为6．84‰，两者差0．89个千分点；高中程度

人口死亡率，华东区最低为4．47‰，西北和西南区最高为5．82％0，两者差1．35个千分点；大专以上程度人口

死亡率，华东区最低为3．15％o，东北区最高为4．08％0，两者差0．93个千分点。第二，不同教育程度的各大区
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表6全国六大区的不同受教育程度人口的粗死亡率和标化值(‰)

注：I司表3。

差别，各地区的人口死亡率随教育程度的提高而下降，幅度各异，西南区和西北区下降得较多，文盲和大专以

上程度人口的死亡率西南和西北分别下降5．99个千分点和5．95个千分点；其余各区的上述差在5个千分点

左右，随受教育程度的提高，地区间死亡水平的差异在缩小；第三，各区不同受教育程度人VI合计值标化后粗

死亡率排序由低到高为华东、中南、华北、东北、西南、西北，与标化前相比各区次序发生较大变化。

2．六个大区不同受教育程度人口的平均期望寿命随教育程度的上升而增加。

各区的人口平均期望寿命见表7，表中分别给出了15岁和30岁的平均期望寿命值，以便观察起始点和

中间变化。在15岁时，第一，不同教育程度的地区差别，各区的人口平均期望寿命变化的规律仍为随教育程

度的提高而寿命延长；文盲人口与大专以上程度人口的平均期望寿命之差华北区最低为7．58岁、西南区最高

为8．92岁；第二，同类教育程度的地区差别，各地区文盲人l-q的平均期望寿命差距较大、，最大的为华东区与西

南区之差2．74岁；小学程度人口平均期望寿命差距则缩小，最大的为华东区与西北区之差1．36岁；初中程度

人口平均期望寿命差距又拉大，最大的为华东区与西南区之差1．63岁；高中程度人口平均期望寿命差距，最

大的为华东区与西南区之差2．56岁；到大专程度以上人口的平均期望寿命又拉开档次，最大的为中南区与东

北区之差2．18岁；第三，各大区平均期望寿命的合计值由高到低的排序为华东、华北、中南、东北、西南和西

北，最高与最低的差距为Z01岁。

30岁时，第一，不同教育程度的地区差别，各区的人1：1平均期望寿命变化的规律不变，仍旧与教育程度成

正比关系；文盲人口与大专以上程度人口的平均期望寿命之差华东区最低为6。45岁、西南区最高为7．10岁；

第二，同类教育程度的地区差别，文盲人口的平均期望寿命差距，最大的为华东区与东北区之差2．51岁；小学

程度人El平均期望寿命差距则缩小，最大的为华东区与西北区之差0。86岁’初中程度人口平均期望寿命差距

又拉大，最大的为华东区与东北区之差1．68岁；高中程度人口平均期望寿命差距2．37岁，最大的为华东区与

东北区之差1．68岁；到大专程度以上人口的平均期望寿命又拉开档次，最大的为中南区与东北区之差1．95

岁；第三，各区人口平均期望寿命的合计值由高到低的排序为华东、中南、华北、西北、东北和西南，最高与最低

的差距为1．63岁，排序略有变化；各类教育程度之间的人口平均期望寿命差距相对15岁时的而言减小，反映

·44·



了随年龄的上升教育对死亡的影响不断减弱。

表7全国六大区不同受教育程度人1：2的15岁和30岁平均期望寿命(岁)

注：I司表3。

五、小结

通过以上三部分的比较，我们对中国不同教育程度的人口死亡水平的差异有了～个基本的认识，归纳起

来如下：

全国总趋势为人口受教育程度越高，粗死亡率越低。男性人口的粗死亡率高于女性人El。随年龄的变

化，人口的死亡率与受教育程度呈反比关系0人口的平均期望寿命与受教育程度呈正比关系变化，人口所受

教育程度越高，平均期望寿命越长。随年龄的变化，各种教育程度之间平均期望寿命的差距缩小。不同教育

程度男性平均期望寿命均低于女性，但随着教育程度的提高，两性别死亡水平的差异在缩小。

全国的城乡差异为不同受教育程度的城市人口粗死亡率低于农村，但文盲人口除外，反映了城市中文盲

人口生活较为艰难。随着受教育程度的上升，城乡人12I死亡率均下降。城市不同受教育程度人口平均期望寿

命高于农村，并随教育程度的提高而延长。随着年龄的上升，城乡人口平均期望寿命的差距缩小。

全国六大区域的差异为各区域人口的粗死亡率随教育程度的上升而下降，东北、西南和西北三区的文盲

人口死亡率较高，同类教育程度的各大区之间的死亡水平有明显的差别。但是随着年龄的上升，这种差别有缩

小的趋势。反映了随年龄的上升，教育程度对死亡的影响逐渐减弱。各区死亡率标化值从高到低的排序为华

东、华北、中南、东北、西南、西北。六大区人口的平均期望寿命随教育程度的上升而增加，地区间从高到低的

排序为华东、中南、华北、东北、西南、西北。

众所周知，教育是反映人V1素质的一个重要标志。也是对人口发展产生深远影响的一个重要因素。它通

过人们的职业、收入、婚姻质量、社会地位、生活观念及选择等一系列具体事件来影响人们的死亡。教育本身

是一种人口基础能力的反映，人口的死亡也必定受之影响，但不是直接的，而是间接的和潜移默化的。由此，

我们提出为了人口的持续发展，勿忘教育为本。
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