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人口流迁与人口现代化：系统科学的视野

穆光宗

摘要本文对国内近年颇为关注的“人口现代化”命题给予了新的系统的诠释。

认为“人口现代化”是人口系统内部及人口系统与非人口系统之间相互作用的过程和

结果，也是人口类型、人口变量、人口要素或人口特征自传统向现代的演进、转化过

程。它肇始于“人口转变”，成就于“人口转型”。“人口流迁”则是使人口系统开放并

维系耗散结构必不可少的重要条件。

作者 穆光宗，男，现为中国人民大学人口研究所副教授。(北京市 100872)

1． 引言

熟谙近年来海内人口学界学术动态的人士不会不承认，自90年代初刘铮教授重提“人口

现代化”这一命题以来，社会各界——无论是高层决策者抑或敏感的人口学者——对这一问题

都有所关注①。这种学术气象是不寻常也是催人奋进的。虽然，如所周知，现代人口学在海内

的兴起不过是近五分之一个世纪这样短短岁月的事，但中国人口学的长足进步是显而易见的，

而这种进步最令人欣慰的标志或许就体现在中国学者的学术视野和胸襟的拓展上。譬如，我

们耳熟能详的“人El发展”②、“人口现代化”等等的说法以及对人口素质等问题的独特关注都

可以佐证。这种植根于中国国情的学术整合赋予了中国的人口学以充沛的生命力，中国学者

提出的“人口发展”、“人口现代化”、“生育现代化”等一系列概念的理论解释力和预见力正在被

变革的实践不断证实，中国人口学的进步从一个侧面显示了东方学术善于把握事物整体性的

①国务委员、国家计哇委主任彭璜【云对刘铮教授有关“人口现代化”的见解予以了公开的肯定。衡如，彭主任于1993
年底曾为<刘铮人口论文选>作序，序中写道：“⋯⋯他晚年对人口现代化是国家现代化重要内容所作的阐述。得到了国家决
策部门的肯定和采纳。”参见(刘铮人口论文选>，中国人口出版社，1994年第1版。应当指出。关于“人口现代化”的理论研
讨，80年代初国内学者就开始提出问题，但系统的有影响的专题论述却见于我国已故著名人日学家刘铮教授的绝笔之作
“人口现代化和优先发展教育”一文。该文在学术界内外引起了相当的反响，这或许说明了“人口现代化”命题的再次提出适
逢其时。后续研究主要有；钟声，“农村改革：实现农村人口现代化的契机”，中国人民大学博士论文，1993年；查瑞传，“人口
现代化问题”，载中国人口学会编，<第六次全国人口科学讨论会论文选)，1994年版，26—30页；张开敏，“社会主义市场经济
与人口现代化”，出处同查文，209—212页；邬沧萍主编，(转变中的中国人口与发展总报告)，第三章“中国人口问题的本质
是中国的发展问题”，高等教育出版社，1996年；穆光宗，“低生育率背景下的人口发展问题——对我国人口现代化的一项探
索”，第二次中国生育率下降过程中的新人口问题及其对策学术讨论会论文，北京香山，1995年7月(该文主体已刊印在(科
技导报>1995年第12期)。 、

②“人口发展”一词我们并不能在英文中找到其对应物。笔者认为，“人121发展”一词的提出可以看作是中国人口学者
对世界入口学说史的一个贡献。正如“经济发展”的涵义要广于“经济增长”一样，“人口发展”比诸“人口增长”也是一个更具
丰富内涵的一个范畴。由于海内学者并不把“人口”(Population)理解成数的集合，而是人的集合，因而是一个数量、质量、结
构三位一体的“大人口”概念。这一理解决定了“人口发展”范畴的提出在逻辑上的合理性。这里试将“人口发展”界定如下，
即是人El变量在一定的时间和空间中的演进及其特征变化，这里的特征包括数量特征、质量特征和结构特征这三方面。
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智慧特色。由此我们有了这么一份自信：这就是，年轻的中国人口学在人类人口学说史上的地

位目前来说或许是不能大书一笔，但其发展势头却是不可忽视的。

学术的生命源于承继中的创新。本文的旨意是要循着前辈的足迹在学理上作一番新的努

力，以望在系统科学的视野中确立人口现代化的理论构架并探寻其政策涵义，其中，“人口流

迁”的作用问题在此得到了特别的关注。

2． “人口现代化”的理论解说

什么叫“人IZl现代化”?迄今未见系统、明确的界定。刘铮教授等主要就人口现代化应该

包括的方面(实为外延)作了探讨。例如，刘铮教授认为，人口现代化包括两个方面：一是人口

再生产类型的现代化，二是人1：2素质的现代化⋯。在1994年第六次全国人口科学讨论会，两

位著名学者进一步探讨了“人IZl现代化”这一重要命题。一位是来自中国人民大学的查瑞传教

授，他在论文《人口现代化问题>中用描述性的语言说明了“人口现代化”应当包括的5个方面

的内容，在刘铮见解的基础上，对广义的人口结构的现代化予以了关注，一方面是人口年龄结

构的现代化，另一方面是人El社会经济结构和地区分布结构的现代化乜1。另一位是来自上海

社科院的张开敏研究员，他对“人口现代化”外延的理解似乎更见全面，在刘、查的论文中，在人

口素质现代化方面都强调了文化素质，而张则强调了人口素质概念的整体性和系统性；这就

是，他将人口素质看作是人口的身体素质、智力素质和社会素质整合而成的一个概念D1。邬沧

萍教授在新近出版的《转变中的中国人IZl与发展总报告>中无疑再次肯定了刘铮教授的见解，

认为：入口现代化为国家社会现代化创造必要的条件，也是我国现代化的必然结果，二者必然

是相互促进的；并认为人口现代化体现在四个方面——除了刘铮教授提到的两个方面外，还补

充了“人口结构的现代化”和“人口迁移和分布的现代化”这两个方面，其中“人口结构的现代

化”包括了人口的年龄结构与就业结构这两方面H1。显而易见，在查、张、邬的论述中，对人口

现代化外延的认识大同小异，所作出的概括应当说是全面的。

“人口现代化”无疑是从“现代化”这一总命题中引伸出来的，正如上述几位学者所提及的：

人口现代化是中国整体现代化的必要组成部分。“现代化”是人类梦寐以求的，但对“现代化”

的定义却见仁见智。不过，一个简单的本质的规定大致是可以认同的，即现代化系指一个国家

(地区)或社会从传统类型向现代类型的转变过程，在现时代，非农化和城镇化就是最能体现

“现代化”的字眼。大而言之，全面的、整体的现代化实际上是社会现代化、经济现代化、文化现

代化、政治现代化和人口现代化这5个子系统复合共变的过程。人口现代化是客观存在的，是

总体现代化的一个重要的侧面，是人口变量、人口要素为主导的现代化过程。

那么，如何界定人口现代化呢?在字面上，可以理解为人口系统、人口类型、人口变量、人

口要素或人口特征从传统向现代演进和变化的过程。“人口现代化”的提法是对客观人口发展

态势的理论描述和概括。入口现代化是一个历史的、社会的范畴，是现代人口学或者说是泛人

口学体系中——不仅仅指传统意义上的形式人口学或人口统计学，也包括经济人口学、社会人

口学等重要的边缘学科——的重要范畴，也是我们把握和透视总体现代化极其重要的机制力
量。

这里，我们把人口-系统看作是一个开放的系统。亦即，人口系统并不是独立于，而是包容

在现代化过程之中的。显然，有必要区分两种“现代化”的概念，以经济社会现代化为主体的

“现代化”与人口的“现代化”既有联系又有区别。“人口现代化”并不是自发产生的，而是一个

开放的人口系统和经济社会的现代化互动的结果。这样，我们可以从一般系统论的角度作出
●
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如下界定：人口现代化是人口系统内部及人口系统与非人口系统之间相互作用的过程和结果。

从这个定义来看，人口现代化实际上包括了两部分，一部分是人口系统内部的现代化，可称为

“人口的内现代化”；一部分是人口系统与非人口系统之间互动的时序变化从低级趋向高级的

过程，可称为“人口的外现代化”。

人口现代化并不是凭空产生的，而是肇始于“人口转变”，成就于“人口转型”。人口转变指

的是人口再生产类型的转变，简单说，就是从高出生率、高死亡率、低自然增长率历经高出生

率、低死亡率、高自然增长率再向低出生率、低死亡率、低自然增长率转变的过程，这种“三段论

式”的描述是我们耳熟能详的，而人口现代化自然也包括了这种转变，但又不仅限于此。笔者

将“人口转型”理解为人口类型从传统向现代的转变过程，具体包括人口增长类型和人口结构

类型的转变。这里的“人口增长类型”包括了封闭人口假定条件下主要依凭出生率和死亡率作

出区分的人口再生产类型，也包括了开放人口条件下通过人口增长率(自然增长率与流迁增长

率之和)的高低来划定的人口增长类型。人口结构类型则包括了人口的年龄结构、健康结构、

地区分布构成(特别是城乡分布)、文化教育结构、社会阶层结构以及在业人口的行业结构或产

业结构，所以是广义的。这样，也就不难理解：“人口的内现代化”就是人口增长类型(含人口再

生产类型)和人E1年龄结构的现代化，亦即，是人IZl自然特征的现代化。而“人IZl的外现代化”

则涉及反映社会经济发展成就的人口结构转型的一切方面，简单说，包括人口的健康化、知识

化、城镇化、非农化4个方面；其中人口的非农化既可以从社会学角度来理解也可从经济学角

度来理解，前者是指人口的社会升迁，即人口的社会阶层结构的现代化，后者则是指在业人口

产业结构或行业结构的现代化，显然，人口的外现代化也可理解为人口系统、人口要素社会特

征的现代化。上述的讨论表明，“人口现代化”是一个内涵丰富，有较强的穿透力和解释力的重

要概念，特别需要从整体的和系统的角度进行把握(参见下图)。

人口现代化

人IZl的内现代化[二二二二1 人IZl的外现代化

人口增长类型卜__寸人口年龄结构
的现代化L一类型的现代化

鑫景艳C=爿会景髭C二爿鑫曩艳日鑫县笼健康化卜一l知识化卜_—一非农化H城镇化
． 图示1人口系统现代化的要素构成

“人口发展”这一概念是我们所熟知的，那么它与“人口现代化”又有什么异同呢?讨论一

下二者的区别和联系有助于我们更好的把握“人口现代化”这一范畴。“人口发展”有狭义和广

义两种理解。狭义的“人口发展”包括人口增长类型的变化和人口年龄结构类型的变化，包括

量和质两个方面；广义的“人口发展”还包括人口素质的变化，可以用人口的健康化和知识化来

反映。显然，“人口现代化”的涵盖面更广。此其一，“人口发展”是一个表明事实的概念，而“人
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口现代化”隐含着重要的价值判断，显示了我们的追求目标。例如，我们可以说“实现人口现代

化”，但没有“实现人口发展”的说法——究其缘由，就在于“人口发展”是一中性的判断，并没有

包含我们应该怎么办的含义；与此比照，“人口现代化”的概念和命题则不然。“人口现代化”指

明了“人口发展”的方向，这是很重要的一点。同时我们还应看到二者的联结之处，这就是，人

口现代化的理论分析和政策分析实质是建筑在人口发展的历史事实的基础之上的。

“现代化”是一个需要在发展中把握的历史范畴，它表明一种人类的努力和追求不断外化

为客观力量的发展趋势。但这种趋势可能实现，也可能停滞；可能被推进，也可能被阻碍。人

口现代化也不例外，所以在实际生活中，存在着“逆人口现代化”乃至“反人口现代化”的现象是

并不奇怪的。例如，我国目前在一定范围一定程度内存在的“人口逆淘汰”现象就是一种“逆人

口现代化”；再如，“十年文革’’时大规模的知识青年上山下乡运动、干部下放和城镇职工遣返还

乡运动作为一种反城市化现象则可归之为“反人口现代化”。显然，从一个较长的历史时期来

看，人口现代化进程不会是直线式的，而是波动式的。同时，我们应当看到，人口作为一个只有

置于一定的历史条件下和发展过程中去理解才有意义的范畴，在考察其现代化的时候，是不可

能将其内在的现代化过程和外在的现代化过程截然分开的。换言之，人口系统的现代化是不

可割裂的。

3． 人口流迁和人口现代化的关系分析

举凡有人口学常识的人们都知道，出生、死亡和流迁构成了人口系统变化的三个基本的人

口要素。从系统科学的角度看，“流迁”是其中最微妙、最值得关注的变数。因为正是通过人口

流迁才能使一个动态的人口系统同时也成为一个开放的系统；继而，人口系统的开放，才可能

形成人口系统的耗散结构，从而实现人口现代化的目标。

社会科学家是以研究社会系统为己任的。社会系统的特征主要有复杂性、多样性与可变

性等。研究表明，作为一个系统，当被定义为开放系统时，是说系统同外界有物质的、能量的、

信息的交换，有相应的输出和输入以及量的增加或减少D。。一般系统论之父，奥地利生物学家

贝塔朗菲所定义的系统也是指开放系统——系统的定义可以确定为处于一定的相互关系中并

与环境发生关系的各组成部分(要素)的总体哺3。耗散结构只存在于开放系统之中，是因为开

放系统不断同外界进行物质、能量、信息的交换，使开放系统处于非平衡或远离平衡状态。当

开放系统同外界交换达到一定阈值或者说临界值时，就会使原来的系统自发地偏离某一平均

值，使实际参数在平均值附近起伏摆动，这种偏差叫“涨落”。这种非线性的涨落使系统从稳定

变成不稳定，就有可能通过非线性涨落发生突变即非平衡演变，使系统中的诸要素自动地组织

起来，从原来的混沌无序状态变成一种时间、空间及功能有序的结构态(如下图所示)。

图示2耗散结构形成机理

具体到本论题，人口流迁对于人口系统耗散结构的形成和人VI现代化的实现——从系统
● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ● ●

科学角度看，也就是从封闭走向开放，从混沌走向有序，从简单走向复杂——意义重大。如果
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说经常性的、大量的人口流迁使区域人口或为开放的人口系统，那么只有微量的、滞缓的人口

流迁则使区域人口成为半开放、半封闭的人口系统，没有人口流迁但尚有其它交流(如信息)则

成为封闭的人口系统，而既没有人口交流也没有其它交流的则成普里高津所称的孤立系统口。。

无论是历史的经验还是现实的问题都昭示我们：没有适度的人口流迁，人口的健康发展和

人口的现代化都将难以预期和实现。建国后至改革前的中国历史给我们的教训是极其深刻

的。由于受高度集权的计划经济体制的束缚，人口分布长期处在超稳定的格局，人口流迁极不

活跃，生产要素根本谈不上优化配置；相反地，以“大呼隆”和“大锅饭”为主要特征的劳作方式

极大地浪费了人力资源，使劳动力的隐性剩余问题变得日趋严峻，与此同时，经济产出率始终

保持在一个很低的水平上，计划经济成了短缺经济。根据一项大致的估算，在1949至1979年

期间，我国省际迁移人口(这里不包括流动人口——笔者注)累计为2500 3000万，平均年迁

移人数约80一100万，平均省际人口迁移率为0．1％，不仅远远落后于美国、日本等人口移动

率较高的发达国家，而且也落后于同属发展中国家的印度诸国哺3。一般地，我们将“人口流迁”

看作是诸多社会经济条件特别是制度环境和政策性变量的函数，是“结果指标”，但同时它又构

成人口发展和社会经济发展的“条件指标”。往昔岁月人口流迁的极不活跃使得人口现代化的

整体推进被严重阻碍，特别是与之直接相关的人口的外现代化在相当长时期内是严重滞后的，

甚至出现了静止状况——如“文革十年”我国的城镇化水平基本维持在17～18％的水平上

——和逆向运动，如在1961--1965年，城镇化率从24．7％下降到18．0％，这段时期的市镇人

El减少了4．41％；而在“文革十年”，市镇人口虽然增加了2．07％，但城镇化水平却下降了0．6

个百分点旧3。与此比照，改革开放的一个重大成果也体现在区域人口的开放和对流上，这就是

人口流迁活动的Et趋活跃。人口流迁是“人尽其才”的必要的人口学条件，而“人尽其才”与“物

尽其用”、“货尽其畅”又是互相匹配的—二人流、物流、货流的相映成趣正是繁荣和进步的源
泉。

人口流迁是防止“人口逆淘汰”，推进人口素质现代化的必要条件。有关人口逆淘汰问题

的讨论于80年代末90年代初一度成为热点，但论者们最后不无遗憾地发现：围绕生育率的

城乡差异而产生的“逆淘汰”所展开的讨论如同当年的堂吉诃德那样对着“风车”大战了一场，

似乎是杞人忧天而已。“人口逆淘汰”现象或许在一定范围一定程度上是存在的，但并不是生

育率的城乡差异所引致的n引。在笔者看来，所谓“人口逆淘汰”可界定为低素质的亚人口群规

模不断扩大或者在总人121中的比例不断上升的趋势。从结构的角度讨论人口素质问题时，最

需要关注的是不同素质发展水平的人群或者说带有特定质量标识的人口各自所占的比重。这

里，在理论上的确有一个人口发展是“正淘汰”(优胜劣汰)还是“逆淘汰”(劣胜优汰)的问题。

如前述，淘汰是“正向”还是“逆向”，可在对“素质发展水平”进行分级的条件下，根据不同素质

发展水平的人群各自所占的比重的大小及其变动趋势来判定。例如，可设想将人口分为两个

亚人口，一是高素质人口，一是低素质人口。对其比例变化进行时序比较，即可大致判定人口

发生了正淘汰还是逆淘汰。这一方法较为便捷，但也相对粗糙。在素质发展水平分级在3级

以上的一个人口中，只能分析出一种潜在的趋势，而且可能是多重趋势并存，如正淘汰与逆淘

汰同时存在。
。

以笔者管见，“人口逆淘汰”的产生大致可归因为三类因素：一是人口年龄结构的老化所导

致的人口自然逆淘汰，基本假定是老年人口相对于青壮年人口来说大致可归类为低素质亚人

口群，对这一问题笔者曾有专文详论n“；二是人口系统长久的自我封闭所导致的人口遗传性
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逆淘汰，由于没有人El的交流，结果通婚圈缩小，近亲婚配现象增多，导致出生人口素质的结构

性下降；三是由于生存条件恶劣(如环境缺少碘等有损智力发展的元素)或教育卫生条件落后，

结果对人口健康素质和文化素质的提高构成了威胁甚至对某些人群带来了严重的损害，从而

导致了人口社会性逆淘汰。这种逆淘汰归根结蒂与生存环境系统和人口系统的封闭退化有

关。《中国妇女报》曾经报道过的“长岛现象”，实际上揭示的就是第二类人口逆淘汰情形。据

报道，前几年高考成绩曾经不错的山东长岛县已不见一类大学的苗子。教师们反映，出类拔萃

的学生很少，而劣等生的队伍却在悄然扩大。从征兵体检处传来的信息则是，应征青少年近年

来身体健康状况有所下降，北五岛的情况尤其严重。大钦岛应征青年中，身体有毛病的达百分

之百，其中属遗传的较多。究其缘由，在于海岛人足不出村、足不出岛，近亲结婚严重【1“。所

以，笔者的观点是，“人口逆淘汰”现象在一定程度一定范围内是一个客观存在，对此我们不应

当熟视无睹n“。
、

要遏制人口逆淘汰，促进人口素质的现代化，一个必要的条件就是使人口系统走向开放。

令人欣慰的是，改革开放有效地激活了人口流迁的机制，使跨乡、跨县、跨市、跨省的人口流迁

运动日趋蓬勃。人口流迁的范围、频度和流量都是80年代前所不可比拟的——根据1987年

1％人口抽样调查，在1982年7月一1987年6月间，我国省际迁移人口累计达631．23万，年

平均迁移人口126．25万，年平均迁移率约为0．12％；又根据1990年第四次人口普查资料，在

1985年7月一1990年6月间，我国省际迁移人口累计达1080．88万人，年平均迁移人口216．

18万，年平均迁移率约为0．19％，显然省际人口迁移在80年代后期其活跃程度超过了80年

代前期【14l。我们有理由相信，人口正淘汰的机制力量正变得强大起来。人口流迁使区域人口

成为开放的人口系统，使人口“这盘棋”不再成为死棋，而成了活棋。人口流迁锻造出新一代人

口以天下为家、自强不息的气度和精神品质，而系统封闭、通婚圈狭小条件下近亲结婚的无奈

和悲剧也将逐渐消尽。事实必将证明，从长远的发展来看，生育率的城乡差异所导致的所谓的

“人口逆淘汰”不过是一场虚惊而已。

开放是社会系统的重要特点。一个系统朝有序方向发展的过程，就是不断同外界进行物

质、能量和信息的交换，控制系统的参量达到新的临界点，使系统发生突变的过程。一个复杂

的社会结构，是在系统开放的条件下逐渐得以完成的；而已经形成的社会结构，也只有在系统

开放的条件下才得以维持和发展。人口系统也不例外。但开放只是系统向有序发展的必要条

件。换言之，并非所有的开放系统都能达到有序。我们知道，在开放条件下，系统的熵dS由系-

统同外界之间的熵的交换des和系统内部的熵增djs两部分组成(ds=des+dis)。热力学第二

定律只要求熵产生非负，d；s≥0，然而对外界给系统不断注入的熵流des则无确定要求。任何

开放系统实际上都和外界有一定的相互联系，正是这种“互动”使我们找到了有序之源。这就

是，一个远离平衡态的开放系统，有可能通过从外界取得负熵流(des<0)的办法来抵销掉系统

内部的熵增diS，使系统的总熵ds减少，变化为零甚至是负值，从而使系统进入相对有序的状

态，耗散结构的形成也正源于此。然而，一个开放的系统既可能从外界猖=到负熵流(des<

0)——即产生使系统进化的有利影响，也可能从外界得到正熵流(des>O)——即带来使系统

退化的不利影响。问题就在于，正熵流不仅不会促使系统形成有序的耗散结构，反而会使系统

更快地趋于混乱，加速其无序化的进程。所以，控制系统开放的条件是非常重要的。这就是我

们在强调系统开放的同时，也要对系统与外界相交流的内容和后果善加分析。一方面无疑是

要使系统开放，大力引进促使系统进步的负熵流；另一方面则要加强控制和选择，既要防止和
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减少不利因素的流入，又要减少有利因素的流出。

人口流迁对于人口系统的现代化是绝对必要的，但人口流迁也应当有个度，这个“度”包括

向度和量度。一方面，单向度的人口流迁不如双向对流、互通有无的人口流迁；另一方面，过度

的流迁出和过度的流迁入一样也会带来不利影响，在流量方面要求适度和适量。

从理想的角度说，系统的开放与系统的控制应当相辅相成。但现实与理想常常难如人意，

而人类的历史和人类的期待也往往是在“此岸”和“彼岸”之间。笔者这里分别有“上海旧事”和

“西部故事”可以佐证。近代以来，上海就是各类人才和文化精英的汇聚之地，似一颗东方明

珠，光彩熠熠。建国后，因为高度集权的计划体制和趋稳态人口分布格局的形成，上海人才荟

萃的特点渐趋式微。外地人才极难进入上海，而上海原有的人才却又以“支援外地”为名大量

外流。上海人口系统的单向度开放无法引起有利于本系统进化的“负熵流”(外地优秀人才)，

却在特定的制度环境中不断地丧失了本系统的优良基因，从而无法阻止系统内部人才资源的

结构性萎缩，导致了系统的混乱、无序和退化。文化学者已经注意到：上海近年来在人文社会

科学与文化艺术人才方面已陷入日益严重的短缺状态，文化艺术与学术成果，与北京相比可谓

捉襟见肘㈣。此言不虚。与上海比照，北京的确是得惠于天时、地利、人和。自50年代以来，

北京就因为“首都”——城市中的城市——这一大特点长期享有了其它城市无法相比的吸纳全

国精英人才的条件，北京人文环境的特质在很大程度上源自文化上和人才上远缘杂交的优势。

北京的兴盛和上海长时期的落寞说明了控制系统开放条件、把握好系统开放度的极端重要性。

西部的落后和寂寥也是我们所熟悉的。从系统科学的视野来看，答案自明：一是系统开放

不够；其中交通的落后和信息的闭塞又是主要的，而细细探寻起来，恶劣艰险的地理环境因素

似乎又是首要之因，自东而西的现代文明似乎很难穿透和跨越高山峻岭和荒漠戈壁的重重阻

隔。二是系统开放的条件并不充分。改革开放以来，西部也在追寻富强之路，然而系统与外界

的巨大反差反而导致了不利于本系统进化的重要因素——人才的流失。社会各界将西部的人

才流失形象地称为“孔雀东南飞”或“一江春水向东、、流”。人的经济理性使人类成为趋利性的

“社会动物”，人口流迁抑或人才流动归根到底还是因为“比较利益”的驱动。因为西部系统长

期的封闭导致了系统本身进化机制的衰退，而人口的流迁在根本上是受制于“比较利益诱导规

律”的，所以西部系统一旦向外界开放，人才流失在一定时期内是绝难避免的。据1996年4月

25日《光明Ft报>报道，近10年来，中专以上学历的新疆人才流失在东南沿海地区的已近10

万。人才的短缺已经导致“一流的设备却只能造二、三流产品”等问题的产生，据称新疆有关部

门已注意到开始阻碍新疆经济发展的这一因素n“。显然，系统的开放所带来的这类不良的副

产品不能简单地归咎于系统的开放，而应当从改造系统的内环境着手——“良禽择木而栖”，古

今中外，莫不如是。只要栽好“梧桐树”，不怕招不来真正的“凤凰”。

综上，人口流迁对于人口系统的现代化，特别是人口素质的现代化绝对是必要的，但同时

又是不充分的。人口流迁在根本上是受制于“比较利益之诱导规律”的。我们只能尊重和顺应

这一规律，而不能无视和践踏这一规律。如前所述，为保证人口流迁对人口现代化乃至社会经

济现代化的正面效应，对人口流迁的向度和量度予以关注是必要的。而要使人口流迁的向度

和量度保持在一个合理的范围内，对系统内环境和外环境的改造又是非常重要的。总之，人口

流迁既可能与人口系统的进化(现代化)构成良性循环，也可能与人口系统的退化(逆或反现代

化)构成恶性循环；而这，在相当的程度上与系统开放的内外条件是否成熟有关。

(参考文献见第43页)
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当前所出现的各种家庭问题中，应该引起特别重视的有两点：一是家庭观念的淡化，以致引起

家庭暴力行为渐多。据天津市妇联进行的千人问卷调查显示，在家庭伦理道德中，目前夫妻关
系的矛盾是主要问题，丈夫对妻子的暴力行为呈上升趋势。例如，河北区1995年发生了较严

重的家庭暴力案件200起，女方受虐待致伤的有50起，暴力案件比1994年上升20％，当事者

年龄集中在40岁左右，工人和个体户占66％。调查表明他们婚后大多感情很好，主要是因为

近几年不注重感情调适，特别是随着男方事业有成，经济收入提高和女方下岗经济收入下降，

造成夫妻在家庭中的地位失衡。二是老年人的精神赡养问题。在老年人的经济赡养问题并未

完全解决的同时，在市区老年人的精神赡养方面出现的问题目益突出。例如，天津市河东区调

查显示，30％的家庭在老人精神赡养方面存在不同程度的问题，主要表现是老人与子女关系紧

张，倍受子女的冷淡和排斥，精神负担沉重。除此之外，众多生活在空巢家庭中的老人，可能某

种程度上免去了与子女生活在一起的摩擦，但随着社会竞争的加剧，子辈和孙辈工作、学--5日

益紧张忙碌，多数人难于经常看望老人，老人也就难享天伦之乐，孤寡老人更是感到生活寂寞。

基于此，越来越多的人已深切地体会到家庭的建设不可忽视。特别是在市场经济体制下，社会

节奏大为加快，随着现代化建设的深化、横向联系的加强，A．1'iq感情投入面扩大，家庭成员间互

动时间自然减少。然而身处竞争的社会环境中，人们更需要家庭这样一个避风港，家庭成员间

更需要关怀和体贴，也即家庭的休养生息作用更为突出。因而，在观察家庭的规模和代际结构

平稳变化的同耐，目前更要重视家庭观念和内在组合的变化及其所产生的问题．这不仅关系到

家庭的稳定和质量的提高，而且关系到全社会的健康发展。

(作者工作单位：天津市统计局人口处、天津市 300020)
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