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影响中国死亡率水平的
社会经济因素的实证分析

孙文生靳光华

自1949年始经过短短几十年时间，中国已由一个高死亡率国家转变为一个低死亡率国家。

研究其成因是很重要的一个课题。影响死亡率水平的因素主要有社会经济和非社会经济两类。

本文以1952年以来的中国时序数据(本文略)和1992年中国截面资料(略)为样本，运用相关、多

元回归和路径分析方法，系统研究影响死亡率水平的主要社会经济因素及其影响方向和直接

间接影响力，提出进一步降低死亡水平的对策。

一、社会经济发展水平与中国人口死亡率的相关分析

1．死亡水平时序差异的相关分析

时序资料分析中的因变量有：中国人口死亡率D。(‰)；城市人口死亡率D2(‰)；县人口死

亡率D。(‰)(农村人口死亡率)。自变量有：人均国民收入S。(1980年价，元)；国民收入积累率

S：(％)；居民消费水平指数Ss(以1952年为100)；农民消费水平指数st(以1952年为109)I工业

总产值占工农业总产值比重S。(％)；市镇人口占总人口比重se(％)；非农业就业人口占就业

人口比重S，(％)；中学生入学率S。(％)；国家财政支出中的教育费用支出s。(1950年价，万

元)；每万人医生数Si0(人／万人)。
j

由原始资料可知，随着经济的发展，中国人I：1死亡率呈下降的总趋势。若以人均国民收入

s，代表经济发展水平，与中国人IZl死亡率作散点图，可看出两者的负向关联‘。各自变量与因变

量之间的相关系数见表1。除s：和s，外，其它各自变量在无控制条件下均与D，有显著的相关关

系。与D。相关最强的是中学生入学率Sa，其次为经济因素指标S1，Ss，s·，再次为医疗卫生水平

指标S。o，s。，最后是社会结构指标Ss，St。

表1 各自变量与因变量之间的相关系数

中国人口死亡率保持着持续下降的趋势，但其中某年份也曾出现反复，而且在不同时期下
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降的幅度也不相同。把中国人口死亡率转变分为5个阶段，计算的相关系数见表2。

表2 分阶段人均国民收入与中国人口死亡率的相关表

由表2可知，在各阶段，人均国民收入与人口死亡率的相关方向和程度各不相同。1952—

1957年，s-与D-和Da有高度负相关关系，Dz与Dt的关联不显著。新中国的建立，结束了连年战

乱、灾荒不断的局面，人民得到休养生息，同时经济和医疗卫生事业迅速发展。这些巨大变化带

来了中国人口死亡率的高速度下降。1．958—1962年，S-和人口死亡率的关联不显著，更令人疑

惑的是二者呈同方向关联，可能的解释是该时期的经济指标数字质量有问题。当时全社会的浮

夸风，使经济指标不实，据此算出的结果不大可靠。1963—1965年，经济与城市人口死亡率呈负

向关联，但全国和农村的死亡率与经济的关联程度都不显著。因样本单位太少，计算结果不可

靠。

1966—1977年，D-与S-呈高度负相关，r=一0．9277，随着国民经济的发展，死亡率以较快

的速度持续稳定下降。

1978--1991年，经济与死亡率之间无明显的关联。中国人I=l死亡率经过持续下降已经达到

相当低的水平，进一步下降的速度明显减慢，这是符合死亡率转变由快到慢的一般规律的。

2．死亡率水平地区差异的相关分析

截面资料分析中使用的被解释变量是：中国各地区人口死亡率D。(go)。解释变量是：人均

国内(民)生产总值G(元)；人均工农业总产值Gl(元)(1991年)；城镇居民生活费收入G：(元)；

农民人均纯收入Ga(元)；职工平均货币工资Ga(元／年)；市镇人口占总人口比重G。(％)；文

盲、半文盲率Ge(％)(四普数字)；每个病床负担人口数G，(人／个)；每个卫生技术人员服务人

口数Ga(人／个)；少数民族人口占总人口比重G。(％)(Igl普数字)。

(1)中国人口死亡水平农村高于城市，而且差异显著。Ff此，进一步降低中国人口死亡水平

的重点在农村。

在中国，城镇的社会经济发展水平和医疗卫生条件都明显优越于农村，城市死亡率低于农

村死亡率。但在全国总的死亡率水平降低的同时，死亡率的城乡差异趋于缩小。

由表2可知，中国人口死亡率水平及其与经济的关系主要取决于农村，分阶段计算的人均

国民收入与死亡率的相关系数农村与全国的数值极为接近。由图2,-I知，D。与Ds曲线非常吻

合，城市粗死亡率曲线始终在全国和农村粗死亡率曲线之下。因此，进一步降低中国人口死亡

水平的重点在农村。
。

(2)中国人I=1死亡水平呈由东向西逐渐升高的态势，地域差异显著，但在逐渐缩小。

若把全国分为东、中、西部，由表3中各年的人口死亡率的东部最低，中部次之，西部最高，

可看出中国人口死亡水平明显呈由东到西逐渐升高的态势，同时，把表3中各年人口死亡率的

标准差，变异系数进行纵向比较可知，无论东、中、西地区内部还是全国，人口死亡水平的地域

差异均随总的死亡水平下降而呈缩小趋势。
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表3

年份 1957 1965 1970 1975 1981 1989 1992

粗
全国 10．80 9．50 7．60 7．32 6．36 6．28 6．64

死
亡
东部 9．20 7．76 6．14 6．52 5．93 5．90 6．67

塞
^ 中部 J0．75 9．56 7．60 7．26 6．49 6．26 6．74

‰
V
西部 12．76 11．67 8．10 8．63 7．81 6．89 7．73

全国 1．98 2．18 1．64 1．19 1．14 O．83 0．7439

准 东鄢 1．7276 1．4336 0．7138 0．4936 0．3478 0．3359 0．,5735

差̂
中部 1．1554 1．2547 1．9950 1．1616 0．6928 0．5320 0．5569

‰
V

西部0．2822 2．3312 1．3241 1．0173 1．4904 1．3274 0．9462

变
全国 18．33 22．95 21．58 16．26 17．92 13．22 “．20

异
系
东部 18．78 18．47 11．63 7．57 5．86 5．69 8．60

数
^ 中部 10．75 13．12 26。25 16 10．67 8．50 8．26

％
√
西部 17．89 19．98 16．35 11．79 19．08 J9．27 J2．24

资料来源：根据刘铮等著《中国人口发展战略)P86—87和1993,t,国人口数据表有关资料整理计算的。

总之，死亡率的地理分布特征是社会经济文化因素和各种自然环境因素综合作用的结果。

由于中国自西向东的死亡率水平分布与社会经济发展水平的分布呈大致相同的走向，因此，可

以认为死亡率水平的东西差异主要是由社会经济发展水平的东西差异决定的。

表4 1992年分省市区截面粗死亡率与自变量Gi的相关系数表

G G1 Gz G3 Gd G5 G6 G7 Gl G9

人口死亡率D 一0．31—0．30—0．22—0．33—0．26—0．38 0．37 0．20 0，31 0．53

由表4可知：

①人均国民生产总值、农民人均纯收入、人均工农业总产值这些代表经济发展水平的指标

与死亡率在值=0．1的条件下呈显著的负向关联，即经济发展水平越高的地区其死亡率越低，

反之则越高。这表明随着中国各地区经济发展水平差距的缩小，地区间死亡才舒的差别也随之
减小。

②城市化水平指标与死亡率在d一0．05条件下呈显著负相关。主要因为城市的社会经济

条件优于农村的社会经济条件，城市居民比农民的生活水平高，看病就医条件优越。因此，通过

提高城市化水平，可以俊全国死亡率降低。 t

③文盲、半文盲率与死亡率呈正相关。减少文盲、半文盲率可降低死亡率。因受过教育的个

人和家庭更容易接受科学的生活方式和卫生知识，能有效地防病治病。可见，减少文盲，普及教

育，提高人口文化素质，对提高人民健康水平，降低死亡率有重要意义。

④医疗卫生条件对死亡率有影响，平均每个卫生技术人员服务的人口数与死亡率呈正相

关。增加卫生技术人员数可以更好地防病、治病，从而降低死亡率。

⑤少数民族占总人口比重与死亡水平的相关系数最大。因为少数民族大多经济相对较落

后，文教卫生等各方面条件较差，因此，少数民族占总人口比重越高，死亡水平也越高。

⑥模型中所选因素与死亡率都有关联，但其程度高的不多，这说明死亡水平不是少数变量
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能解释的，影响死亡水平的因素多而复杂。

二、影响中国人口死亡水平的社会经济因素回归分析：

1．影响中国人口死亡率下降的社会经济因素的逐步回归分析。以s-、Sz、ss⋯⋯S-o各社会

经济因素为自变量，以全国人口死亡率为因变量的逐步回归结果如下：

D1=25．8896 +0．0723S1—0．1314S3—0．057S．一0．1502S8+0．1343s9—1．0458S10+0．2867S6(一1)

t

B

5．8452 —1．7023 —2．0757 —4．0085 4．9484 —2．3017 1．4164

3．6110 —2．6803 —2．9929 —0．5386 2．2094 —0．6345 0．3445

R2=0．85 D·W=2．21 F=25．06

上式13为标准偏回归系数，(一1)表示滞后一期。回归方程通过了D·w检验，F检验，偏回

归系数都通过了t检验，回归方程的可决系数R2=0．85，说明解释效率较高。由此可得出以下

结论：

①从标准回归系数看，13。>良>8s>89>Bto>ps>Be因此，入选的社会经济因素按对人口死

亡率解释作用的强弱排序为：St，Sa，Ss，S。，S-0，Ss，se。

②对人口死亡率影响最大的是经济发展水平，其次是文教卫生水平，影响力较小的是城市

化水平。这表明，中国40多年的人口死亡率的下降主要取决于经济发展水平和居民生活消费水

平。因此，发展经济和文教卫生事业有利于降低死亡水平。

③入选因素较多表明影响死亡率下降因素的多元性和复杂性。因此，要在注重经济发展的

同时坚持社会、文教和卫生等全面发展。

2．影响地域间死亡率差别的社会经济因素的逐步回归分析。以G，G-⋯⋯G。各社会经济因

素为自变量，以各地区的死亡率为因变量的逐步回归结果如下：

D= 5．2681 +0．0002G1—0．0004G2—0．0066G7+0．0144G8+0．0309G9

t 2．0568 —1．0761 ～2．3073 3．6162 4．2987

B 0．5479 —0．2078 ～1．0542 1．6423 0．7103

R2=0．5513 F一5．4064

回归方程通过了F检验，偏回归系数除b。外都通过了t检验，但按逐步回归中使调整的R2

最大化原则，将变量Gz保留在回归模型中。回归方程的可决系数R2—0．5513，即变量G一，Gz，

G，，Ge，Ge可以解释因变量D变动的55．13％。由此可得出以下结论：

①不同社会经济因素对死亡率地域差异的作用大小不同，从标准偏回归系数看，ps>B7>

岛>B，>13。，因此，各自变量按对人口死亡率D的作用大小排序为：Gs，G，，G。，G-，G。。

②对地域死亡率差异影响最大的是医疗卫生事业发展水平，其次是社会因素中的少数民

族占总人口比重，经济发展水平影响较小。

⑧在经济因素的作用被控制以后，医疗卫生因素和社会因素表现出相当大的独立作用，甚

至超过了经济发展水平的影响。这表明，虽然一个地区的经济发展水平对该地区的人口死亡率

具有根本性的影响，但其本身的直接影响并不大，而主要是通过其它因素，特别是医疗卫生类

因素间接地影响死亡率。

④中国仍是个经济水平不太高的国家，人均工农业总产值和城镇居民生活费收入指标的

入选，反映出中国大多数居民的基本生活水准仍然较低，从而对人口的营养、健康状况等与死

亡直接有关的因素造成影响。医疗卫生指标的入选反映了中国卫生事业尚不够发达。少数民族
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人口占总人口的比重指标的入选从侧面反映了社会经济文化差异的影响。

⑤与时序资料回归分析结果相比，经济因素对死亡率的地域差异的解释作用较小。这表明

各地的死亡水平对经济发展的依赖性减弱，而更多地依赖于卫生保健工作的水平。

三、影响中国人口死亡水平的社会经济因素的路径分析。

1．时序资料的路径分析。以时序资料的回归模型为基础，可建立路径模型图1。

对应的标准回归方程组为：

D1=3·6110St--2·6803Ss--2·9929S4-1-0．3445S6(一1)--0．5386Ss+2．209439--0．6345310 R2—0．85

S3—0．9919S1 Rz=0．98

S4—0．992731 Rz一0．98

S6—0．777231+0．228733 R2—0．89

S8—1．739531+4．813734—5．0008S3—1．009839(一2)’R2=0．68

Ss一0．980031 R2—0．96

S10=0．903131 Rz一0．85

人
0·9919 一隋] 一2．6803

一

0．9927

-囤 一2·9929
- 死均

国 1．7395 -5’0骂掌：8137．0．5386 亡

民 ．⋯．t--1．0098(--2)
收

o·9800 一南 ．2．2094
～ 率

0．9031 ’“'6"-I 一0．6345，
入

～，

～
一

sl
o·7772 -囤 蛐45‘一1卜、- 功

●-

0．2287 f 、

表5 各因素对死亡率时序差异的影响力

图l 时

磬资精死

亡率路径

分析图

一 一
直接影响 间接影响 总影响

一 一
路径系数 比重(％)路径系数 比重(％)路径系数 比重(％)

人均国民收入s1 3．61lO 27．75 —3。9970 40．35 一o。3860 3。74

居民消费水平指数s3 —2．6803 20．59 2．6934 27．19 o．0131 o．13

农民消费水平指数s4 —2．9929 23．Ol 一2．5927 26．18 —5．5856 54．05

工业总产值占工农业总产值比重s5———— o．0788 o．79 o．0788 o．76

市镇人口占总人口比重s8 o．3445 2．65———— o．3445

中学生入学率s。
。

一o．5386 4．14———— 一o．5386

国家财政支出中教育支出s9 2．2094 16．98 o．5439 5．49 2．7533

每万人医生效slo —o．6345 4。88———— 一乳6345

∑ 13．0112 loo 9．9058 100 lo．3344

3．33

5．2l

26．64

6．14

100

由表5可知，①对中国人口死亡率直接影响最大的因素是St，占直接影响力的27．75％，其

次是S·，占直接影响力的23．01％，ss和S。对人口死亡率的直接影响都在15％一20％之间，其它

因素的影响很小。

②对中国人El死亡率下降间接影响最大的因素是S-，占间接影响的40．35％，其次是S。，

占间接影响的27．19％，第三位是S。，占间接影响的26．18 oA。其它因素对人El死亡水平的间接
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影响较小。

③对中国人口死亡率下降总影响最大的是S。，占总影响力的54．05％，其次是S。，占总影

响力的26．64％；第三位是S-o，占总影响力的6．14％；ss占总影响力的5．21％，其它因素影响较

小。

④总之，影响中国人口死亡水平下降的主要决定因素是经济因素，教育和卫生保健也起相

当大的作用。

2．截面资料的路径分析。以多地区回归模型为基础可建立路径模型图2。

图2截面资料死亡率路径分析图

对应的标准回归方程组为：

D=0．5479G1—0．2078G2—1．0542G7+1．6423G8+O．7103G9 R2=0．5613

G2=1．1627G一0．4913G】 R2—0．4934

G7=一1．9235G4-0．7222G2+O．8615G】 R2—0．6272

G8=1．6981G+0．6286G2+0．5929G1 R2=0．6799

表6 各因素对死亡率地区差异的影响力

由表6可知：

①对死亡率地区差异直接影响最大的因素是Gs，占直接影响的39．45％；其次是G，，占直

接影响的25．33％；G。占直接影响的17．07％；G。占直接影响的13．61％，Gz占的比重较小，直接

影响最小。

②对死亡率地区差异间接影响最大的因素是人均国内(民)生产总值，占全部间接影响的

93．73％，其它因素的间接影响较小。
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③对死亡率地区差异总影响力最大的是G，占总影响力的55．20％；其次是Gs，占总影响

力的18．02％，第三是G，，占总影响力的11．56％，其它因素影响较小。

④比较时序和地区分析结果可以发现：影响中国死亡水平时序差异的主要因素是经济发

展水平和农民生活消费水平，而影响中国死亡水平地区差异主要直接因素是卫生保健水平。

四、结论与讨论

1。中国城乡之间、地区之间的死亡率具有明显差异，农村高于城市，西部高于东部。但随着

社会经济发展，死亡率差异在逐渐减小。要进一步降低死亡率，主要依靠发展农村经济和西部

地区的经济。为此，农村应培育市场主体，健全市场体系，加强宏观指导和农业保护，加快建立

适应社会主义市场经济要求的农村经济运行机制，始终把大力发展农村社会生产力，加快农村

经济发展，不断增加农民收入，作为农村工作的根本出发点和落脚点。特别要加快中西部地区、

少数民族地区的经济发展。

2．中国高人口死亡水平降低到低人口死亡水平，经历了由快到慢的转变过程。死亡率向更

低的水平转变，困难更大，但潜力还是有的，即主要靠发展经济，而且农村经济的发展将为中国

死亡率的降低做出主要贡献。同时，进一步降低中国人口死亡率在一定程度上取决于医疗卫生

技术有没有一个重大突破。当然，医疗技术和经济发展水平是共同制约死亡率水平的重要因

素，这将在长期内起作用。 ，

3．影响中国人口死亡率下降的日素是多元性的，因此，在注重经济和医疗卫生技术发展的

同时，也必须发展社会结构等方面的中介燮量的水平。在多元因素中，农民消费水平的变动对

死亡率影响最大，因此必须着重发展农村经济，坚持以市场为导向，调整农村产业结构，优化资

源配置，走优质高效农业的道路，发展适销对路的乡镇企业j增加农民收入，提高农民生活消费

水平和健康水平。
。
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(上接第30页)我国现行的计划生育优待奖励政

策，都是由企事业单位和基层行政组织负责兑现的。

有的基层领导同志从本单位的局部利益出发，认为

这是“有投入、无产出的赔本买卖”，在执行过程中表

现出消极抵触情绪。有的以资金紧缺为理由不予兑

现，有的村甚至制定了独生子女保健费只给女孩，不

给男孩等“土政策”，挫伤了广大群众实行计划生育

的积极性。出现这些问题的原因，除了资金紧缺以

外，更主要的是一些基层的领导干部没有摆正本单

位利益与全局利益之间的关系。

控制人口过快增长、保障经济稳定发展是中华

民族的根本利益，是全党全民的事业：从这个大局出

发，一切社会团体、企事业单位，特别是基层行政组

织都应该千方百计，克服困难，确保计划生育的优待

奖励政策得到落实。坚持取消与计生政策相抵触的

各种“土政策”，特别是对那些兑现奖励政策没钱，大

吃大喝有钱的干部要进行批评教育。要把计划生育

奖励政策兑现情况作为计生工作考核的重要内容，

促进政策兑现，保护和调动广大群众实行计划生育

的积极性，确保计划生育管理健康发展。
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